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Minderheitsteilhaber sind Verbraucher

Ein physischer
GmbH-Gesellschafter, der
keinen beherrschenden
Einfluss hat, ist
Verbraucher und geniefit
Konsumentenschutz,
hat der OGH klargestellt.
Andere Fragen lief} er
allerdings offen.
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Philip Aumiillner

Welche Voraussetzungen miissen
vorliegen, um physische Perso-
nen, die GmbH-Gesellschafter
sind, als Unternehmer oder als
Verbraucher im Sinne des Konsu-
mentenschutzgesetzes zu qualifi-
zieren? Diese Frage beschéftigt be-
reits seit langem die hiesigen Ge-
richte, wobei sich der Oberste Ge-
richtshof (OGH) in den letzten Jah-
ren zu einigen Orientierungslinien
durchgerungen hat, ohne damit
freilich génzlich Licht ins Dunkel
zu bringen. Dies zeigt sich auch
schon am groBen Umfang durch-
aus unterschiedlicher Stellung-
nahmen im Schrifttum, die dieser
Themenkreis provoziert hat.

Relevant ist die Frage vor allem
bei fremdfinanzierten Gesell-
schaften: Nimmt eine GmbH etwa
einen Bankkredit auf, verlangt die
finanzierende Bank hiufig eine
Biirgschaftserklarung des Gesell-
schafters. Gilt der Gesellschafter
in diesem Fall aber als Verbrau-
cher und nicht als Unternehmer,
dann fillt er inshesondere unter
die Schutzinstrumentarien von
§ 25c, d Konsumentenschutzge-
setz (KSchG).

Regeln fiir Biirgschaften

Demnach hat die Bank den Biir-
gen vor Abgabe seiner Biirg-
schaftserklarung zu informieren,
wenn sie erkennen musste, dass
der Schuldner seine Zahlungs-
pflicht voraussichtlich nicht erfiil-
len wird, widrigenfalls der Biirge
nur dann haftet, wenn er die Biirg-
schaftserklérung trotz  dieser
Kenntnis abgegeben hitte; aufler-
dem kann der Richter unter Um-
stinden die Verpflichtung des
Biirgen bei einem Missverhélinis
zu dessen Leistungsfahigkeit redu-
zieren oder ganz erlassen.

Auch fiir die Zuldssigkeit von
Gerichtsstands- oder Schiedsklau-
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Verbraucher sind rechtlich in vielen Dingen bessergestellt als Unter-
nehmer. Die Frage, wann ein Gesellschafter einer GmbH diesen Sta-

tus beanspruchen kann, ist daher wichtig fiir die Praxis.

seln in einer solchen Biirgschafts-
ibernahme ist die Qualifikation
des Gesellschafters von tberra-
gender Bedeutung, sind doch die
Moglichkeiten, derartige Klauseln
mit Verbrauchern zu vereinbaren,
erheblich  beschrinkt.  Und
schlieflich gelten fiir Geschéfte
zwischen Unternehmern die Be-
stimmungen des Unternehmens-
gesetzbuches (UGB), wie etwa ho-
here Verzugszinsen oder ein er-
weiterter  Schadenersatzumfang
schon bei leichter Fahrlassigkeit.

Eine aktuelle Entscheidung des
2. Senats des OGH (24. 4. 2012,
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20b169/11h), die sich mit diesem
Themenbereich detailliert ausei-
nandersetzt, bringt nun eine wei-
tere, fiir die Praxis sehr wichtige
Klarstellung bzw. Bestétigung. Be-
merkenswert ist dabei, dass der
OGH die Unternehmer- und Ver-
brauchereigenschaft ~ pauschal
nach § 1 KSchG bestimmt und
nicht, wie teilweise im Schrifttum
gefordert, auf die konkreten Nor-
men des KSchG abstellt, um deren
Anwendung jeweils im Einzelfall
zu priifen.

Zundchst wird in der Entschei-
dung bekriftigt, dass die Voraus-

setzung fir eine Qualifikation
eines Gesellschafters als Unter-
nehmer jedenfalls dessen beherr-
schender Einfluss auf die Ge-
schéftsfithrung der GmbH ist. Da-
riiber hinaus beleuchtet der OGH
aber erstmals auf breiterer Ebene
die Anforderungen an den beherr-
schenden Einfluss und wendet da-
bei eine wirtschaftliche Betrach-
tungsweise an: Erforderlich ist
demnach eine Mehrheit der Ge-
schéaftsanteile, zumindest aber
eine 50-prozentige Beteiligung.
Gleichzeitig prézisiert er, dass
auch ein Minderheitsgesellschaf-
ter beherrschenden Einfluss aus-
tiben kann, wenn ihm eine gesell-
schaftsvertraglich  eingerdumte
Sperrminoritdt gewihrt wurde.
Daraus ldsst sich der Grundsatz ab-
leiten, dass ein Minderheitsgesell-
schafter (chne Sperrminoritit)
jedenfalls als Verbraucher gilt,
selbst wenn er eine Geschiftsfiih-
rerfunktion innehat.

Geschiftsfiihrerstellung

Die Klarstellung in Bezug auf
das Erfordernis der Ausiibung von
beherrschendem Einfluss und die

" Anforderungen daran ist sehr zu

begriifen. Wermutstropfen ist al-
lerdings, dass der 2. Senat aus-
driicklich offenldsst, ob ein
GmbH-Gesellschafter auch eine
Stellung als Geschaftsfiihrer inne-
haben muss, damit er als Unter-
nehmer gilt. Obgleich eine solche
Klarstellung in diesem Fall blof
eine Nebenaussage (obiter dictum)
gewesen wire, hatte der OGH hier
die Chance gehabt, einen wesent-
lichen Beitrag zur Rechtssicher-
heit in der Praxis zu leisten.

Das Gegenteil ist der Fall. In der
Entscheidung des 7. Senats aus
2007 (70b266/06b) hat die-
ser namlich - in Einklang mit
jener des 4. Senats aus 2006
(40b108/06w) - die Unternehmer-
eigenschaft eines Mehrheitsgesell-
schafters ohne Geschaftsfiihrerta-
tigkeit bereits eindeutig verneint,
weil gerade diese den Merkmalen
der selbststdndigen wirtschaftli-
chen Tatigkeit sehr nahe komme.
Die Rechtsprechung zum Aspekt
der Geschiftsfithrerstellung bleibt
nun abermals unklar und muss
kiinftig genau beobachtet werden.
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